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PRESCRICAO DO DIREITO DE AGAO, ARGUIDA
DE OFIiCIO, PELO MINISTERIO PUBLICO DO
TRABALHO.

A prescricao do direito de acdo traba-
lhista, por ser matéria de defesa, so-
mente pode ser argiiida pelas partes na
relagido processual e, somente nas ins-
tdncias ordinarias, nos termos do Enun-
ciado 153, deste C. TST. N3o tem o Mi-
nistério Piblico de Trabalho, na guali-

dade de custos legis, legitimidade para
argiiir a prescrigdo, no parecer da re-
messa oficial, ainda que a parte envol-
vida seja um Orgao Plblico.

Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n® TST-E-RR-174.590/95.7, em gue é Embargan-
te MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO e Embargados MUNICIPIO DE MARAVILHA
e IVO BUDKE.

A FEg. 12 Turma deste C. TST nao conheceu da Revista
do Ministério Piblico do Trabalho, sob o fundamento sintetizado na
ementa, verbis (£1. 188): "O Ministério Pablico do Trabalho nio tem legitimidade para
argilir prescri¢ado que, como matéria de defesa, toca unicamente a iniciativa da parte, ainda que
pessoa juridica de direito publico.”

Inconformado, o Ministério Piblico do Trabalho inter-
poe Embarges & SDI, pelas razdes de fls. 199/203, sob a alegagic de
que a decisdo turmaria divergiu de outras que traz para cotejo, além
de ofender o artigo 127, da Constituigdo da Repiblica.

Despache de admissibilidade a £1. 205.

Impugnagao ndo apresentada.
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A douta Procuradoria Geral opina pelo conhecimento e
provimento dos Embargos (fl. 210).

E o relatério.
VOTZO

I - PRESCRIGAC DO DIREITO DE RGAO, ARGUIDA DE OFIiCIO
PELO MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO.

a) DO CONHECIMENTO

Os dois arestos paradigmas colacicnados & f1. 204,
pcr conterem tese no sentido de ter o Ministéric PGblico do Trabalho
competéncia para argiir a prescricdo, em parecer proferido em remessa
de oficio e, portanto, contraria & tese turmadria, enseja o conhecimen-
to do Apelo.

CONHECO por divergéncia.

b) DO MERITO

Discute-se nos presentes autos acerca da possibilida-
de de o Ministério Pblico do Trabalho, atuando na qualidade de 'cus-
tos legis', poder argliir a prescrigdo somente no parecer da remessa
oficial, eis que ndc a argliu o Municipio de Maravilha, no momento
processual oportuno.

Sustenta o Embargante a sua legitimidade para argliir,
de oficio e na qualidade de custos legig, a prescricdo sempre gue es-
tiver envolvido na lide o patriménio piblico. Alega que, embora seja a
prescrigdc matéria de defesa e de nao caber ao Ministério Piblico do
Trabalho a defesa das pessoas juridicas de direito pablico, certo é
gue a sua inten¢do nao foi a de exercer a referida defesa, mas preser-
var ¢ patrimdnio publice, que € indisponivel e pertence & sociedade.
Colaciona arestos para confronto, além de apontar violagdo do artigo

127, da Carta Magna.
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. O Recursc de Revista do Ministério ndoc foi conhecido

.sob o argumento de que sendo a prescrigdo matéria de defesa, nao pode

" ela ser argiiida por gquem ndo é parte na relagao processual.

A prescricdc deve ser alegada nas instaéncias ordina-
rias, nos termos do Enunciado 153/TST, gue & o memento processual
oportunco, e n&c através de parecer emitido pelc Ministério Piblico,
como fiscal da lei, pois este Orgadao, guando nesta qualidade atua, emi-
te o parecer, gque ndoc constitul pega processual com forga de recurso
para se arglir prescrigéo.

Nesse mesmo sentido jA decidiu o Superior Tribunal de
Justica, em voto da lavra do Eminente Ministro Peganha Martins, no
Recurso Especial n® 15.265, publicado no DJ de 17.05.93 de seguinte
teor: "PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAOQ, DIREITO PATRIMONIAL.
MINISTERIO PUBLICO. INTERVENCAO COMO 'CUSTOS LEGIS'. Em matéria de direito pa-
trimonial a prescricio ha de ser argilida pela parte interessada, a Fazenda Piblica, n%9o caso, e ndo
o Ministério Piblico Estadual, que intervém apenas como 'custos legis',

Por outre lado, o fato de a prescrigac dos créditos
trabalhistas ter sido elevada & esfera constitucional, ndoc tem o ceon-
dado de tornar indisponivel o direito, até porgue todos os direitos
trabalhistas assegurados na Carta Magna também seriam indisponiveils, e
entenderia o Ministério Publico do Trabalho de intervir em toda e
qualquer agdoc trabalhista, desde o inicio, o0 gue constituiria uma
impropriedade.

0 E. STF, no RE n°¢ 111.191/87, 22 Turma, Rel. Minis-
tro Francisco Rezek, publicado no BJ de 22.05.87, ja decidiu no senti-
deo de que a prescrigac trabalhista somente deve ser declarada guando a
parte provocar nas instancias ordindrias.

Wilson de Souza Campos Batalha, em seu livro Prescri-
cdo e Decadéncia do direito do Trabalho, Editora LTr. 1996, é taxativo
gquanto ao momento oportunco para a alegacdc da prescrigdo: "mesmo em Se
tratando de reclamacgées contra entidade de diveito pablico, a prescricao nao pode ser alegada de

oficio, dependendo a argilicao da parte, no primeiro grau ou em recurso ordinario. "
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Finalmente, esta C. Corte, por reiteradas vezes ven

decidindo no sentido de que 'A prescri¢io, no processo trabalhiSta, s pode ser pronun-

ciada quando alegada, no mdximo até a oportunidade de interposicio do recurso ordindrio. Nao
tendo havido alegagio oportuna do reclamado, ainda que entidade estatal (no caso Municipio), a0
Tribunal Regional nio é dado, de oficio, na revisio obrigatéria da decisdo de primeiro grau, pro-

nunciay a prescricao.’

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO ac Recurso.
ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsegac I Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-
de, conhecer dos embargos por divergéncia jurisprudencial, mas negar-

lhes provimento.

Brasilia, 16 de margo de 1998.

WAGNER PIMENTA
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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RIDER DE BRITO
Relator

FLAVIA SIMOES FALCAQ
Subprocuradora Geral do Trabalho
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